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Radny Gminy Starcza

Zdzistaw Kaminski

W odpowiedzi na Pana interpelacje z dnia 18 wrzesnia 2023 roku dot. potrzeby
uchylenia Uchwaty Nr 28.1V.2015 Rady Gminy Starcza z dnia 4 lutego 2015 roku wyjasniam,
ie wymieniona wyzej uchwata organu stanowigcego Gminy Starcza zostata wykonana.
W 2015 roku Wéjt Gminy Starcza jako organ zobowiazany do jej wykonania ogtosit przetarg
na wydzierzawienie nieruchomosci, ktorej Uchwata dotyczyta. W wyniku postepowania
przetargowego w 2015 r., gdzie wptyneta tylko jedna oferta, zostata zawarta umowa na czes¢
nieruchomosci na okres 5 lat. W maju 2017 roku po ponownym ogtoszeniu przetargu doszto
do zawarcia umowy na catg powierzchnig nieruchorﬁoéci i na okres przewidziany w Uchwale
z przeznaczeniem na ustugi komercyjne turystyki, sportu i rekreacji obejmujgce gastronomieg,

hotelarstwo, odnowe biologiczng, domy pomocy spotecznej, parki rozrywki itp.

Zgodnie z art. 695 Kodeksu cywilnego dzierzawe zawartg na czas diuiszy niz lat
trzydziesci poczytuje sie po uptywie tego terminu za zawarta na czas nieoznaczony.
W zwigzku z tym w tresci umowy przewidziana byta mozliwosé jej rozwigzania
z zachowaniem okresu wypowiedzenia. W dniu 21.05.2020 roku Dzierzawca ztozyt
wypowiedzenie umowy motywujagc swoje stanowisko ztym stanem zdrowia. Okres

wypowiedzenia uptynat w dniu 31 sierpnia 2020 r.

Powyisze potwierdza jednoznacznie, ze uchwata Rady Gminy zostata w catosci przez
Wdjta wykonana. Wobec braku uchwaty w sprawie zasad nabycia, zbycia i obcigzenia
nieruchomosci gruntowych oraz ich wydzierzawienia lub najmu na okres diuzszy niz 3 lata
Rada Gminy jest organem wiasciwym do decydowania o ew. wydzierzawieniu nieruchomosci
na okres powyzej trzech lat lub jej zbyciu. Z tego powodu i bez potrzeby uchylania

weczesniejszej wykonanej uchwaty mogta podja¢ uchwate o zbyciu nieruchomosci.



W odniesieniu do zarzutéw wobec Przewodniczace] Rady Gminy informuje co
nastepuje. Z wyjasnieri Przewodniczacej wynika, ze o godz. 10:24:11 (2 godz. 22 min trwania
obrad) Radny Kaminski w trakcie trwania dyskusji (gtos w tym czasie zabierat Radny Sirek)
mimochodem wstat z miejsca i podat pismo. Przewodniczaca zwrdcita sie do Radnego
z pytaniem ,W jakim trybie jest sktadane pismo?”. Protokolantka zapytata: ,Dotaczyé do
protokotu?”. O godz. 10:24:31 Radny odpowiada: ,Tak, do protokotu”. Przewodniczaca
w wyjasnieniach przekazata, ze byta skupiona na trwajacej dyskusji i z racji, Zze pismo miato
zostac zafgczone do protokotu, nie byfa éwiadoma jego tresci. Nie byto wiec mozliwe, ze

wzgledu na trwajaca dyskusje, wnikliwe zapoznanie sig na biezaco z trescig pisma.

Nadmieni¢ nalezy, ze Radny sam nie przedstawit ustnie wnioskéw-poprawek,
a z tresci pisma wynikato, ze poprawki-wnioski byly poddane pod glosowanie podczas obrad,
co jest niezgodne ze stanem faktycznym. W zwigzku z tym zostaly Radnemu zwrécone, gdyz

nie mogty stanowi¢ zatacznika do protokotu.
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