Starcza, dnia 25.03.2009r.

ZAWIADOMIENIE O WNIESIENIU PROTESTU

Dotyczy protestu złożonego przez Wykonawcę w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na realizację inwestycji pn. „Przebudowa i rozbudowa Gminnego Ośrodka Zdrowia 
w Starczy”

Na podstawie art.181 ust.3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych Zamawiający – Gmina Starcza informuje, że w postępowaniu 
o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na realizację inwestycji pn. „Przebudowa i rozbudowa Gminnego Ośrodka Zdrowia 
w Starczy” został złożony w dniu 24.03.2009r. protest o następującej treści 
i zarzutach:
Na podstawie art. 180 ust. 1 i art. 180 ust 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r, prawo zamówień publicznych (Dz. U. nr 19, poz. 177 z późno zm.) zwanej dalej Ustawą składamy niniejszym protest dotyczący czynności podjętych przez zamawiającego w postępowaniu w trybie przetargu nieograniczonego na inwestycję pt."Przebudowa i rozbudowa budynku Gminnego Ośrodka Zdrowia w Starczy" polegających na zaniechaniu wykluczenia oferty nr 7 (konsorcjum firm P.P.H.U "MAKSEL-Styl" oraz Budownictwo Inżynieria Lądowa MAKSEL -Styl Sp-ka z 0.0.) z mocy art. 24.2 pkt 3 a w efekcie zaniechania odrzucenia tej oferty. 

Zarzucam zamawiającemu naruszenie zasad udzielenia zamówień publicznych wyrażonych w art. 24.2 pkt 3 i art. 24.4 ustawy, §4.1 rozporządzenia Rozporządzenie Prezesa Rady Ministrów w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane z dnia 19 maja 2006 r. (Dz. U. Nr 87, poz. 605), Załączniku nr 2 do SIWZ poprzez uwzględnienie dokumentacji złożonej do oferty nr 7 w sytuacji gdy dokumentacja ta nie była złożona w oryginałach lub kopiach poświadczonych przez każdego z przedsiębiorców skupionych w konsorcjum 

                                                                     UZASADNIENIE 

W przetargu nieograniczonym na inwestycję pt. "Przebudowa i rozbudowa budynku Gminnego Ośrodka Zdrowia w Starczy" wyłoniono ofertę, która w ocenie wnoszącego protest winna zostać wykluczona a następnie odrzucona. 

Wskazać należy, iż zgodnie z ustawą Prawo Zamówień Publicznych, Rozporządzeniem Prezesa Rady Ministrów w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane z dnia 19 maja 2006 r. oraz SIWZ (załącznik nr 2) określają   dokumenty jakie należy złożyć składając ofertę oraz formę tych dokumentów. 

             Dopuszczalne jest złożenie oryginału dokumentu lub kserokopii tego dokumentu poświadczonego przez przedsiębiorcę składającego wniosek. W przypadku składania oferty wspólnej określone w załączniku nr 2 SIWZ dokumenty wymienione w pkt. 1-4 muszą być złożone przez każdego z takich przedsiębiorców. Tymczasem dokumenty te w niniejszej sprawie zostały złożone w kserokopiach poświadczonych za zgodność jedynie przez lidera konsorcjum, co stoi oczywiście wbrew zapisom Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia. 

Niezależnie od powyższego wskazać należy na brak jakiegokolwiek umocowania lidera konsorcjum do poświadczania za zgodność dokumentacji dotyczącej innego przedsiębiorcy. Wśród dokumentacji załączonej do oferty nie znalazło się jakiekolwiek pełnomocnictwo do dokonania takiej czynności. Nie można uznać za takowe zapisu umowy konsorcjum (pkt 6 i 7 mowy konsorcjum). Pkt. 6 umowy konsorcjum odnosi się do składania oświadczeń woli a nie oświadczeń wiedzy, tymczasem poświadczenie autentyczności dokumentu jest oświadczeniem wiedzy. Jest to odmienne oświadczenie, swym zakresem nie pokrywające się z oświadczeniem woli. Pkt 7 umowy konsorcjum dotyczy podpisania oferty (a nie załączników) oraz działania "w odniesieniu do zadania inwestycyjnego". Swym zakresem umocowanie to nie obejmuje więc poświadczenia za zgodność kserokopii dokumentów wykazujących na spełnienie warunków uczestnictwa w przetargu. Niezależnie od powyższego w obecnym systemie prawa wątpliwa jest możliwość umocowania innego podmiotu do wykonania czynności poświadczenia kserokopii dokumentu za zgodność z oryginałem, jest to bowiem uprawnienie wynikające z pełnionej funkcji albo zajmowanego stanowiska (notariusz, adwokat, przedsiębiorca) i często ograniczona do ściśle w ustawie wskazanych przypadków. 

Z tych powodów Protestujący wnosi jak na wstępie .   

